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UNIWERSYTECKI
SZPITAL KLINICZNY

WE WROCLAWIU

Nr sprawy: USK/DZP/PN-346/2019

Uniwersytecki Szpital Kliniczny im. Jana Mikulicza-Radeckiego we Wroctawil
udzielenie zamdwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego pn:
podstawie art. 38 ust.1 pkt. 3), art. 38 ust. 2 Ustawy z dnia 29 stycznia 200
jednolity Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 ze zm.) informuje, ze wplynety zapytania
nastepuje.

Pytanie nr 1

Czy Zamawiajacy wyrazi zgode i uzna za wystarczajgce dotaczenie material
Wykonawce(sporzadzonych na podstawie danych producenta) z ktrych jedno

asortyment jest zgodny z opisem przedmiotu zamdwienia. Oryginalne materiaty/

Odpowiedz:
Zgodnie z SIWZ

Pytanie nr 2

Prosimy o modyfikacje zapiséw
brutto. VAT jest naleznoscia publicznoprawna,
Ponadto sama kwota podatku VAT wliczona d
wykonawce z tytutu wykonania zamdwienia.

Odpowiedz:
Zgodnie z SIWZ

0 ceny oferty nie ma wplywu

Pytanie nr 3

W p. 8 ust. 3 wzoru umowy wskazano:

W razie opéznienia w zaptacie Wykonawca jest uprawniony do naliczania odsetek
yzsze odsetki wyczerpujg roszczenia Wyk

kwoty za kazdy dzien opdZznienia, pow

Swiadczenia wzajemnego przez Zamawiajacego.

Wnosimy o zmiane zapisu na: W razie opdznienia w zaptacie Wykonawca
ustawowych za kazdy dzien opéznienia, powyisze odsetki wyczerpujg roszcz

spefnieniu Swiadczenia wzajemnego przez Zamawiajacego.

Uksztattowanie zapisow o odsetkach na poziomie tak minimalnym powoduje z¢

poniesienia kosztéw dostawy towaréw do Zamawiajacego i zaangazowania wia
braku realizacji zaptaty przez Zamawiajacego, pozostaje de facto pozbawiony
ustawowo, w przewidzianych w przepisach prawa cywilnego wysokoéciach.,

Odpowiedz:
Zamawiajacy dopuszcza

Pytanie nr 4

P. 11 — wzoru umowy - zapisy o karach umownych:

Jestesmy po to, zeby leczy¢, ksztalcié i rozw

§ 11 w taki sposob, aby wysokos¢ kary umown
ktéra wykonawca jest zobowiaz

Wroctaw, dnia 30 - 10 - 2019 r.

Odpowied? nr 6

4, jako Zamawiajacy w postepowaniu o
doposazenie Zaktadu Patomorfologii na
4 r. Prawo zamowien publicznych (tekst

Wykonawcéw, jednoczeénie wyjasniajac co

6w informacyjnych sporzadzonych przez
Znacznie bedzie wynikaé, iz zaoferowany
foldery producenta

€j naliczana byla od wartoéci netto a nie
any odprowadzi¢ do urzedu skarbowego.
ha korzysci ekonomiczne osiaggane przez

umownych w wysokosci 0,01 % zaleglej
bnawcy z tytutu opdznienia w spetnieniu

jest uprawniony do naliczania odsetek
enia Wykonawcy z tytutu opdznienia w

wykonawca pomimo realizacji umowy,
ych $rodkéw finansowych, w przypadku
pszczen z tytutu odsetek naleznych mu

S
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Ust. 1 o tresci: Jezeli Wykonawca nie przystapi lub przerwie wykonywanie przedmiotu umowy z przyczyn nie lezgcych po
stronie Zamawiajacego, oraz w przypadku rozwigzania umowy zgodnie z ust. 11|niniejszego paragrafu Wykonawca zaplaci
Zamawiajacemu kare umowng w wysokosci 20% ogdinej wartosci umowy bruttd okreslonej w § 6 ust. 1 ninfejszej umowy.
W ust. 11 mowa jest o mozliwosci rozwigzania umowy przez Zamawiajacego ze skutkiem natychmiastowym, jezeli nastapi
zmniejszenie finansowania procedury medycznej przez NFZ, a procedura ta jest bezposrednio zwigzana z przedmiotem
zamdwienia wynikajacym z niniejszej umowy, a Strony nie uzgodnity warunkéw dotyczacych zmiany umowy. Wnosimy o
zmiane zapisu ust. 1 tak aby wykonawcy nie byli karani karg umowna, przypadku rozwigzania umowy przez
Zamawiajacego z przyczyn niezaleznych od wykonawcy (zmniejszenie finansoyvania procedury medycznej przez NFZ).
Jezeli w tym przypadku nastapit btad i chodzito o ust. 10 - to wykonawca wnosi, aby zapisy wzoru umowy zostaty tak
uksztattowane, aby nie doprowadzaty do sytuacji podwdjnego ukarania wykonawcy w danych okolicznosciach. Wskazane
regulacje stanowig o nieuprawnionej kumulacji kar umownych na etapie zapisoWw umownych za wystgpienie tych samych
okolicznoéci, natomiast zgodnie z przepisami prawa i orzecznictwem, w ktofym przyjmuje sie, Ze sytuacja taka jest
niedopuszczalna (uchwata SN z dnia 16 stycznia 1984 roku, III CZP 70/83 oraz Wyrok SN z dnia 28 stycznia 2011 r., I CSK
315/10) obciagzenie dwukrotna karg umowng za te sama okolicznos¢ przejawiajaca sie w nienalezytym wykonaniu
zobowiazania uznac nalezy za sprzeczne z natura odpowiedzialnosci odszkodowawczej (art. 353'wzw. Zart. 361§1i2w
zw. Z art. 483 § 1 KC). Odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza stuzy¢ ma wyfrdwnaniu szkody a nie wzbogaceniu sig
uprawnionego. W Wyroku SN z dnia 28 stycznia 2011 roku, I CSK 315/10 wskazano:. (...) nie jest mozZliwe kumulowanie
kary umownej przewidzianej za nienaleZyte wykonanie zobowigzania, np. konanie ze zwfokg, z karg umowng za
niewykonanie tego samego zobowigzania. Rowniez zgodnie z wytycznymi kome tatordw jesli w umowie zastrzezono kare
umowna "na wypadek" odstapienia, to kara taka sankcjonuje zwtoke, ktéra oprowadzita - wskutek odstapienia - do
przeksztalcenia sie stanu nienalezytego wykonania zobowigzania w stan| jego niewykonania. Nie jest mozliwe
Jkumulowanie” kar, jako ze kazda z nich odnosi sie do innego roszczenia (kara za zwiokg: do roszczenia z tytutu
nienalezytego wykonania zobowigzania; kara ,na wypadek” odstapienia: do roszczenia o jego niewykonanie), oba zas te

roszczenia nie moga wystapi¢ rownoczesnie. Potwierdzeniem tego sq orzecz

ia SN, w ktorych stwierdzono, ze skoro

zobowigzania w ogdle nie wykonano, niemozliwe jest zarazem, by je wykonanoj tyle ze nienalezycie. Nie moze dochodzi¢

do obu kar naraz, bo retroaktywnos¢ odstapienia (natura stosunku prawnego o

ma charakter przepisu kogentywnego w czesci, w jakiej okresla "nature" stosunk

niedopuszczalne jest porozumienie stron, ktére tg nature miatoby modyfikowac

stapienia) na to nie zezwala. Art. 494 k.c.
tu prawnego odstgpienia; w zwigzku z tym
Potwierdzeniem powyzszego jest rowniez

orzecznictwo. W wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 26 pazdziernika 2017 roku (I ACa 1259/16) wprost
wskazano, ze roszczenie o zaplate kary umownej na wypadek zwioki lub opdZpienia nie przystuguje stronie odstepujacef
od umowy wzajemnej, jezeli w umowie zastrzezono rowniez taka kare w zwigzku z odstgpieniem od umowy. Podobnie w
uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 18 lipca 2012 roku, sygn. akt: III CZP 39/12)

Odpowiedz:

Zgodnie z SIWZ

Pytanie nr 5

pwne obliczane jako procent od wartosci
miotu umowy. Zgodnie z obowigzujgcymi

Zwracamy sig z wnioskiem, aby zapisy wzoru umowy przewidywaty kary um
niezrealizowanej, zrealizowanej niewfasciwie lub ze zwiloka danej czedci przed

zasadami prawa i przyjetym orzecznictwem kara umowna nie moze pozostawa

stosunku do wielkosci realizowanej czesci zamowienia. Uznany jest poglad, Z

dwiadczy stosunek, w jakim do siebie pozostaja dochodzona kara umowna

Ponadto zwracamy uwage, ze w doktrynie i orzecznictwie uznaje sig, ze W sy

zblizona jest do wysokosci wykonanego z opoznieniem zobowigzania, mozna ja

Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 28 listopada 2013 roku (I ACa 539/1
Najwyzszego uznaje sie za miernik oceny wysokosci kary umownej stosunek mig

wykonanego z opdznieniem zobowigzania.

Zamawiajacy uregulowat obowigzek zaptaty kar umownych w przypadku o
umowne w przedmiocie kar umownych, Zamawiajacy powinien mie¢ na uw|
zdarzenia, na ktdrych powstanie nie maja wplywu. Ponadto takie uregulow
odpowiedzialnosci wykonawcy. Kary umowne winny by¢ powigzane z zawinier]
zwiazku z art. 5 k.c.

Odpowiedz:

Zgodnie z SIWZ

Pytanie nr 6

Pakiet 2 — Mikrotom
Pozycja 2

Prosimy o dopuszczenie mikrotomu w ktdrym istnieje mozliwosC nastawy cigcia

0,5-5um co 0,5 um

¢ w dysproporcji, by¢ nieproporcjonalna w
B 0 razacym wygorowaniu kary umownej
i spetnione z opoznieniem Swiadczenie.
rtuacji, gdy kara umowna rowna sie badz
uwazac za razaco wygorowana. W wyroku
3) podniesiono, ze w orzecznictwie Sadu
2dzy wysokoscig kary umownej a wartoscia

noznienia wykonawcy. Projektujac zapisy
adze, ze wykonawcy nie odpowiadaja za
anie jest nieuzasadnionym rozszerzeniem
iem wykonawcy, na bazie art. 473 k.c. w

precyzyjnego w zakresach:




e 5-20pm colpm
e 20-60pm co5pm
e 60-100 pm co 10 pm

Jest to parametr lepszy od opisanego w SIWZ poniewaz pozwala na ustawienie bardziej precyzyjnej nastawy ciecia. W

przypadku barku pozytywnej odpowiedzi prosimy o uzasadnienie techniczne.

Odpowiedz:
Zgodnie z SIWZ

Pytanie nr 7

Pakiet 2,Pozycja 3

Prosimy o dopuszczenie mikrotomu w ktdrym istnieje mozliwos¢ nastawy trymowania w zakresach:

e 1-10pm co1pm

e 5-20pm colpum

e 20-50pm co 5 pm
s 50-100 pm co 10 pm
e 100 -600 pm co 50 pym

Jest to parametr lepszy od opisanego w SIWZ poniewaz pozwala na ustawienie bardziej precyzyjnej nastawy ciecia. W

przypadku barku pozytywnej odpowiedzi prosimy o uzasadnienie techniczne.
Odpowiedz:

Zamawiajacy dopuszcza

Pytanie nr 8

Pakiet 2, Pozycja 8

Prosimy o dopuszczenie mikrotomu wykonanego z antystatycznego tworzywd

utatwiajacego czyszczenie powierzchni

urzadzenia. Jest to parametr réwnowazny do opisanego w SIWZ. W przypadku|barku pozytywnej odpowiedzi prosimy o

uzasadnienie techniczne.

Odpowiedz:

Zamawiajacy dopuszcza

Pytanie nr 9
Pakiet 2, Pozycja 11

Czy Zamawiajacy dopusci urzadzenie z retrakcja w zakresie 5 — 250 #m w krokach co 1 pm. Jest to parametr lepszy od
opisanego w SIWZ poniewaz pozwala na ustawienie bardziej precyzyjnych wartoéci retrakcji. W przypadku barku

pozytywnej odpowiedzi prosimy o uzasadnienie techniczne.
Odpowiedz:

Zamawiajgcy dopuszcza

Pytanie nr 10

Pakiet 2, Pozycja 15

Prosimy o dopuszczenie mikrotomu w ktérym taca na &cinki parafinowe wykohana jest z antystatycznego tworzywa
utatwiajacego czyszczenie powierzchni urzadzenia. Jest to parametr réwnowazny do opisanego w SIWZ. W przypadku

barku pozytywnej odpowiedzi prosimy o uzasadnienie techniczne.
Odpowied?:

Zamawiajacy dopuszcza

Pytanie nr 11

Pakiet 2, Pozycja 18




Prosimy z dopuszczenie mikrotomu z ruchem poziomym gtowicy 28 mm. Jest to parametr lepszy od opisanego w SIWZ.
Ruch ten jest wystarczajacy do skrojenia preparatu zatopionego w standardowych) jak i mega kasetkach

W przypadku barku pozytywnej odpowiedzi prosimy o uzasadnienie techniczne.
Odpowiedz:

Zamawiajacy dopuszcza

Pytanie nr 12

Pakiet 2, Pozycja 19

Prosimy z dopuszczenie mikrotomu z ruchem pionowym gtowicy 72 mm. Jest tq parametr lepszy od opisanego w SIWZ,
umozliwia on krojenie preparatow w mega kasetkach.

W przypadku barku pozytywnej odpowiedzi prosimy o uzasadnienie techniczne.

Odpowiedz:
Zamawiajacy dopuszcza

Pytanie nr 13
Pakiet 2, pozycja 20

Prosimy o dopuszczenie mikrotomu o wymiarach: 465 x 540 x 298 mm. Maksymalna réznica w wymiarach pomiedzy
wymaganiem zamawiajagcego a wskazanym przez nas wymiarem wynosi niecate 2,5 cm. Mikrotomy to urzadzenia
wolnostojace i z zasady nie moga by¢ ograniczone zadna dodatkowg powierzchnia, zatem nie bedzie to wyptywato na
funkcje uzytkowe mikrotomu. W przypadku barku pozytywnej odpowiedzi prosimy o uzasadnienie techniczne.

Odpowiedz:
Zamawiajacy dopuszcza

POUCZENIE
Wykonawcy przystugujg $rodki ochrony prawnej okreslone w Dziale VI Ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamowien publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 ze zm.)

Informacji, w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego, udziela Dziat Zakupéw i Zaméwien Publicznych
Uniwersyteckiego Szpitala Klinicznego we Wroctawiu, tel. 71 / 784 — 20 - 28, adfes e-mail: ekomar@usk.wroc.pl

Z uppwaznienia Dyrektora

Uniwersytgckiego Szpitala flincznego
im. fang Mlikulicza — Radeckjegq
R
Zofia Widdmska-Bryck

Zastepca Kierownika ds. Przetargow




